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Jegyzokonyv az Egészségligyi Szakmai Kollégium Koérhazi Klinikai
Gyogyszerészet (gyodgyszerészeti) Tagozat és Tanacs
2015. szeptember 4-én tartott Ulésérol

Az iilés helye, ideje: Budapest, Dézsa Gy. u. 86/b., Magyar Gyoégyszerészi Kamara
székhaza.

Jelenlévék: Tagozat részérdl: prof. dr. Sods Gydngyvér, prof. dr. Botz Lajos; Tanacs
részérdl: dr. Higyisan llona, dr. Szabd Csongor, Kovacsné dr. Balogh Judit, dr. Katonané dr.
Turai Erika, dr. Kis-Szdlgyémi Monika, Szabdné dr. Schirm Szilvia, prof. dr. Gyires Klara, dr.
Csonka Péter, Vassné dr. Csukonyi Katalin, dr. Szabé Maria, dr. Takacs Gézané.
Kimentette magat: prof. dr. Zelk6 Romana, dr. Cseh Ibolya, dr. Trestyanszky Zoltan, prof.
dr. Kerpel-Fronius Sandor, dr. Egri Laszloné, Hajagosné dr. Himpfner Rézsa, dr. Horvath
Beatrix.

Meghivott vendégek kéziil jelen voltak: Palffyné dr. Poor Rita (OGYEI), dr. Sipos Ménika
(AEEK), dr. Gal Andrea (EMMI), Filepné dr. Kelemen Rita (EMMI), dr. Hanké Balazs
(OGYT), dr. Horvath-Hutas Tamas (OGYEI).

Ulés napirendje:

1. Tajékoztatas a tagozat, tanacs legutobbi ilése 6ta végzett munkajarol, aktualis informaciokrol.
Elbterjesztd: dr. Higyisan llona - dr. Botz Lajos.

2. Tajékoztatdé a 2015. marcius 1-t6l az OGYEl-be keriilt orszagos tisztigydgyszerészet Uj
strukturajarél, mikodésérdl, tovabba az egyuttmikodés lehetéségeirdl. Meghivott elbadd:  dr.
Horvath-Hutas Tamas mb. orszagos tisztifégyogyszerész.

3. Téajékoztaté az orszagos gyogyszertender tapasztalatairdl, varhatd tovabbi alakulasarol. Eldado:
Sipos Ménika.

4. Tajékoztato az Orszagos Gyogyszerterapias Tanacs munkajarél. E/6ado: dr. Hanko Balazs.

5. Tajékoztaté a ,Citosztatikus gyogyszerkészitéshez alkalmazhaté és a zart rendszerek
bevezetése az onkoldgiai betegellatasban” cimmel Osszeadllitott KKGYTT szakmai anyag
kapcsan folyd munkarol (. 2015. jun.18-i Ulés jegyz6kényvének 3. napirendjénél részletesen).
Elbterjeszté: dr. Higyisan llona.

6. A junius 18-i Ulésen bemutatott ,Tételes gydgyszerek koérhazi gydgyszerészeti feladataival,
helyzetével” beszamolot kovetd lehetséges Iépések megvitatasa.

7. A korhazakban mikédé  ,Gydgyszerterapias  Bizottsagok” mikoédésére  vonatkozé
szempontrendszer alapelveire javaslat. El6terjesztS: dr. Botz Lajos.

8. A tagozat, tanacs tagjai részére 2015. junius 18-i Ulés jegyz6kdnyvének 2. sz. mellékleteként
kildott egyéni véleményt, értékelést és javaslatot kéré anyagok ,értékelése” ... (email datuma:
2015.07.08.) Eléterjesztdk: dr. Higyisan llona - dr. Botz Lajos.

9. Egyebek.

Eldljaroban a Tagozat elndke és Tanacs tagjai megallapitottdk az ulés
hatarozatképességét. A tanacskozas megallapitdsai, dontései a napirendi pontok
sorrendjében, azokhoz csatolt megallapitasokkal:

Napirend pont 1.:

A Tagozat és Tanacs elndkei a szamos targyalandé napirend miatt kifejtették, hogy hasoldéan
a korabbi gyakorlathoz, ezuttal sem vennék sorra az elmult idészakban végzett munkat,
mivel errél folyamatosan és haladéktalanul minden tag tajékoztatast kapott, tovabba minden
beérkezé és elkildott anyag azonnal eljut/eljutott a tagokhoz is. Ennek készénhetéen —
elvileg — minden tag ,naprakész” a tagozat és tanacs ugyeirél.



Napirend pont 2.:

Dr. Horvath-Hutas Tamas mb. orszagos tisztifégyogyszerész ismertette a 2015. marcius 1-tél
az OGYEIl-be keriilt orszagos tisztigydgyszerészet Uj szervezeti struktirajat, mikodését. Az
OGYEI keretébe keriilt kézponti iranyitas alatt 5 régiot alakitottak ki, melyben jelenleg 19 f6
tisztigyogyszerész dolgozik. A legfébb cél a gyogyszertarak folyamatos és hatékonyabb
ellenbrzése, orszagos egységes elvek alapjan. A régiok kiadvanyozasi jogot kaptak, igy az
ugyintézés is felgyorsulhat. Egyelére még csak a terveik kozott szerepel, hogy az intézeti
gyogyszertarakra is hasonld egységes értékelési-ellenérzési szempontrendszert
dolgozzanak ki. A tagozat & tanacs tagjai hozzaszoélasaikkal megerdsitették, hogy mielébb
és rendkivll fontos lenne a koérhazi gyogyszertarakra vonatkozéan is kialakitani ezt az
egységes szempontrendszert. A tagozat & tanacs rendkivil fontosnak tartja, hogy a hatésagi
munka ezen a terileten megerdsodjon, a korhazi gyégyszerészet ,szakmaisaga” a hatdsag
altal is tamogatottan javuljon. Az utobbi idében néhany korhazban is szamos,
gyogyszerészeti szempontbdl rendkivil aggalyos jelenség tapasztalhaté (pl. kdzponti,
gyogyszereszeti és munkavédelmi elbirasok szerint egyarant minéségi citosztatikus
keverékinfuzio el6allitas leépitése, decentralizalasa; intézeti magisztralis gyogyszerkészités
kiszervezése; hatésag felé t6rténd valtozas bejelentési kotelezettségek intézményi
elmulasztasa; stb.). A kdézponti korhazi gyogyszerészeti ellenérzések egységesitett
szempontrendszerére vonatkozo ranyelv” kidolgozasanal a tagozat & tanacs felajanlotta
segitségeét, egyluttimiikddését a mb. orszagos tisztifégydgyszerész részére.

Napirend pont 3.:

Dr. Sipos Monika tajékoztatta a résztvevOket az orszagos gyogyszertender tapasztalatairdl,
varhaté tovabbi alakulasardl. Tébb tagozat & tanacs tag részérdl konkrét észrevételek is
elhangzottak, amelyek kdzul az aldbbiakban néhanyat 6sszegezink:

a) A nagykereskeddk el6bb kiildtek értesitést, mint az AEEK (2015. aug. 5-i keltezésii a
tajékoztato levél — a tender aug. 1-én indult).

b) A tender nyertes készitmények kozott szerepelnek olyanok, amelyek az eddig hasznalatostol
eltér6 mdédon lehet alkalmazni: Rhesonativ inj. i.m. (esetleg s.c.) adhatd, a Rhophylac
vénasan (esetleg i.m.) adhaté. Az alkalmazasi elGiratban foglaltak szerint vérzéses
rendellenességek esetén az i.m. adas ellenjavallt, tehat csak az i.v. adhaté Rhophylac
hasznalhaté. A tender mennyiséget az egyre allitottak be.

c) Vancomycin Kabi nyertesként az alkalmazasi el6irata alapjan nem adhaté per os (jollehet az
ilyen felhasznalas részaranya -ismerten- jelentds a kérhazakban).

d) Az Euromedic tajékoztatd levele szerint mar a tender indulasakor sem allt rendelkezésre
Nimbex inj.-

e) Szintén az Euromedic-t6l érkezett aug. 17-én értesités, hogy a (tendernyertes!) Rhesonativ
elérhetévé valt — azaz addig nem volt.

f) Augusztus 17-i keltezésl értesitésben jelezte az Euromedic, hogy szintén el6zetesen
bejelentett készlethianyra hivatkozva nem tudjak a tendernyertes Solu-medrol 1000mg
injekciot szallitani, 500mg-ost ajanlanak helyette.

g) Albunorm 5% 500 ml nem beszerezhetd.

h) Nem igazan érthet6 kérhazi szakmai és gazdasagi szempontboél az sem -sajnos-, hogy az
aprilisban indult orszagos tender per os készitményeit mi alapjan ,valogattak 6ssze” és miért
,onalléan” szerepelnek (alacsony aru, nem kifejezetten fekvdbeteg intézményekben
hasznalatos készitmények, a koérhazi felhasznalas a parenteralis és per os szorosan
Osszefigg...)?

i) Nagyban nétt -feleslegesen- az orszagos tenderek kapcsan az intézmények adminisztracios
terhe.

) .

Dr. Onédi-Szlics Zoltan AEEK f6igazgatd 2015. junius 17-én kelt levelében felszdlitotta a
kérhazakat, hogy az LMWH felhasznalas soran a Fragmin tendernyertes készitményt
hasznaljak. Ezzel kapcsolatban a tagozat & tanacs részérdl (ismételten) kérdésként mertilt
fel, hogy mi az a kiindulasi dokumentum, amelyben tudattak a kérhazakkal, hogy az LMWH
felnasznalasukat kizarodlag (ill. 70%-ban) Fragmin készitménnyel kell megoldani, egyuttal
ezzel a hatarozott allasponttal feloldva az LMWH termékeknél kdzismert ,helyettesitési”, ill.



.egyenértékliiségi” szakmai allaspont hianyat is? Mi alapjan ismerhették meg a kérhazak a
.Kvotajukat”? Sajnos ezekre a kérdésekre -egyeldre (?)- nem ismertek a valaszok.

Napirend pont 4.:

Dr. Hanko Balazs tajékoztatta a résztvevbéket az Orszagos Gyodgyszerterapias Tanacs
munkajarol. EImondta, hogy a munka a kezdeti id6szakban aktivabban ment, az utdbbi két
évben a OGYT ritkabban, mondhatni inkabb csak szérvanyosan (lésezett, igy tébb fontos
gyogyszerészetet, gyogyszerellatast érinté kérdésben is az Orszagos Gyodgyszerterapias
Tanacs véleményezése sajnalatos moddon elmaradt, ill. késik. Remélhetéen az
Allamtitkarsag atalakuldsa soran a jovében nagyobb hangsulyt fektetnek a Tanacs
munkajanak tamogatasara, érdemi munkajanak el6segitésére (amire a tagozat & tanacs
szerint is igen nagy szlkség lenne).

Napirend pont 5.:

Dr. Higyisan llona a ,Citosztatikus gyogyszerkészitéshez alkalmazhaté és a zart rendszerek
bevezetése az onkolégiai betegellatasban” cimmel 6sszeallitott KKGYTT szakmai anyag (l.
2015. junius 18-i Ulés jegyz6kdnyvének 3. napirendjénél részletesen) kapcsan bemutatta azt
a kiindulasi munkaanyagot, amelyet a tanacs tagjai és a modszertani levél atdolgozasaban
résztvevd tagok javaslatai alapjan allitott 6ssze (1. sz. melléklet). A tagozat&tanacs tagjai
elfogadtak a kiindulasi munkaanyagot és megallapodtas sziletett arrdl, hogy az szeptember
15-ig atkildésre keriil az OGY| P-64 Mddszertani levél atdolgozasaban részt vevé OGYEI
munkacsoporthoz.

Ezzel megkezdédik a hatosagokkal valo egyeztetés, melyet ki fogunk terjeszteni a nagyobb
onkoldgiai centrumok gyoégyszertarai felé is. Tobb szempont is felerésitette a modszertani
levél mielébbi atdolgozasat és Ujrakiadasat (pl. kozponti vagy osztalyos készités,
védBeszkozok, klasszifikacios listak figyelmen kivil hagyasa stb.).

Az atdolgozott OGYI P-64 Mddszertani levelet kihirdetés el6tt elkiildjik az Onkolégiai és
Sugarterapias Tagozat&Tanacs részére is kérve a szakmai eléirasok tamogatasat.

Napirend pont 6.:

A junius 18-i Ulésen bemutatott ,Tételes gyogyszerek korhazi gydgyszerészeti feladataival,
helyzetével” c. beszamol6 kapcsan olyan doéntés formalodott, hogy a témaban illetékesek
szamara az anyagot tovabbitjuk. Erre azonban nem kerilt sor. Ennek okai, hogy a
fogaddkész illetékesek meghatarozasa nehézségekbe tkdzott, hasonld  bekildott
beadvanyok (pl. cito) "eredménytelensége (valaszok és reakciok hianya), az illetékes
szaktarcanal jelentés személyi valtozasok torténtek, tovabba az anyag megallapitasai is
részben vesztettek id6szeriiségiikbél, ill. az ujabbkeletiiek hianyoznak. igy a tagozat &
tanacs ugy dontott, hogy a két elndk és a két elbterjesztdé egyuttesen jeldlje ki a
"tovabbiakat", egyeztetésbe bevonva még dr. Hanké Balazst.

Napirend pont 7.:

Dr. Botz Lajos bemutatta a korhazakban mikoédé ,Gyodgyszerterapias Bizottsagok”
mikodésére vonatkozd szempontrendszer alapelveit Erre vonatkozéan minden fejlett
orszagban kiadtak kildnb6z6 irdnyelveket (I. 2. sz. melléklet).

Napirend pont 8.:

A Tagozat és Tanacs tagjai részére 2015. junius 18-i Ulés jegyz6kdonyvének 2. sz.
mellékleteként kildott egyéni véleményt, értékelést és javaslatot kéré anyagot attekintettik,
értékeltlk és a végleges anyagot a 3. sz. melléklet tartalmazza.

Napirend pont 9 — Egyebek:

Prof. dr. Soo6s Gydngyvér roviden ismertette a szakképzési grémiumok korul kialakult
helyzetet. Elhangzott, hogy a gyégyszerészet terlletén képzdhelyenként egy grémium van.
Ezért ez a probléema most csak attételesen érinti a szakgydgyszerészek képzéset, jéliehet
szamos régoéta halogatott problémara is ravilagit a mi szakteruletinkén is (pl. a vizsgaztatok



"kérdéses" jartassaga az érintett szakterlleten; egységes vizsgakdvetelmények hianya,
akkreditalt gyakorlati képz&helyek eltérd "megitélése", tutor, mentor hianya, stb.). Ezek
egylttesen eredményezik a jelentés egyetemek kozotti szakképzeési eltéréseket, igy a
devalvalédott szakvizsga megitélést is.

Pécs-Budapest, 2015. szeptember 23.
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